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VASILE ROMANCIUC, “THE SPOKESMAN OF THE SILENCE ”

Summary: Within the writers which made their debut in the seventies in the past century, Vasile Romanciuc has
a special relation with the silence. In his volumes of poetry that apeared before nineties, the imposed silence causes a
spiritual tragic rend, but he keeps the metaphor as a way of saying the forbidden truthes. In later volumes, that appeared
after the the overthrow of the communist regime, the silence is a weapon again, but, for this time, against of a mean-
ingless world.
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Rezumat: Dintre scriitorii care au debutat in anii saptezeci ai secolului trecut, Vasile Romanciuc este cel care are o
relatie deosebita cu ticerea. In volumele sale aparute pana in anii 1990, tacerea impusa este cauza unei sfasieri interio-
are tragice, dar avand metafora drept un mijloc de zicere voalatd a unor adevaruri interzise. In volumele aparute in anii
ce-au urmat rasturnarea regimului comunist, tacerea este iarasi o arma, dar, de aceastd datd, impotriva unei lumi in

deriva, lipsite de sens.
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Cuvantul este legat, in mod indisolubil, de existen-
ta umand. Nu in zadar, Evanghelia dupa Ioan incepe
cu binecunoscuta fraza: ,La inceput a fost Cuvantul
si Cuvantul era Dumnezeu, iar Dumnezeu era Cuvan-
tul”. Cu toate acestea, de-a lungul timpului, notiunea
de cuvant a inregistrat o degradare vadita a sensului,
cuvantului fiindu-i asociat un soi de ,,autism flecar”
sau ,tautism’, asa cum numeste David Le Breton vor-
birea nesfarsita, care nu asteapta neapérat o replica, in
cartea sa Despre tdcere, in care mai intalnim si formu-
larea ,hemoragia discursului”.

Totodatd, cuvantul se pierde, ,devine neinsem-
nat’, din cauza ,abundentei de limbaj” care este o
marcd a contemporaneitatii. Antropologul David Le
Breton constatd o stare de lucruri care s-a instalat de
ceva vreme — desi se vorbeste foarte mult, lumea se
intelege tot mai greu. Pierderea omului in vorbirea
nesfarsitd este perpetuata si amplificatd de mass-me-
dia, telefonia mobild si Internet. Mai putind impor-
tantd are continutul mesajului decat actul de comuni-
care in sine si, considera antropologul francez, omul
existd, deoarece existd comunicarea, un punct de ve-
dere pe care-1 impartaseste si dialogismul bahtinian:
din moment ce inceteazd comunicarea, inceteaza si
viata.

Orice cuvant are si partea lui de tacere, se naste
din ea, alimentdndu-se la nesfarsit din resursele aces-
teia. Tacerea este cea care salveazd o discutie, enunta
cercetatorul francez, dat fiind faptul ca ii fereste pe cei
care se afla in dialog de multimea nesfarsita de cuvinte
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fara rost. Pe de alta parte, ticerea este si un anume tip
de comunicare, in ea prelungindu-se discutia verbala.

Scriitorul Vasile Romanciuc, despre care criticul
Alexandru Burlacu afirma ca este ,,cel mai putin zgo-
motos si cel mai talentat poet al generatiei sale” [1,
p. 16], iar Adrian Dinu Rachieru - ca este un poet me-
reu modest, dar nu si in sens valoric, are o relatie deo-
sebitd cu tacerea, in general, si cuvantul, in particular,
in care intrd ,,ca-ntr-o bisericd’, el fiind in postura de
spurtitor de cuvant al ticerii’, asa cum putem desprin-
de din titlul unui volum de poezie aparut in 2011. Ana
Bantos, intr-un articol publicat inca in 1985, vede in
persoana lui Vasile Romanciuc un soldat al cuvintelor,
pe care le apéra fara sabie, ci cu ,,scutul ticerii”. Chiar
si existenta sa literard este una fara stridente, dupa
cum constatd Eugen Lungu sau Mihail Dolgan, prin
urmare o prelungire a ticerii. In asemenea conditii,
conform dogmei crestine, omul poate lucra asupra sa,
se poate dedica procesului de creatie, poate ,,intelege si
primi benefic lumina interioard” [2, p. 54].

In unele culturi (quakerii, de exemplu) se
considera cd indivizii care nu sunt impliniti din punct
de vedere spiritual fac uz de vorbire, astfel tulburand
echilibrul lumii, care se sprijind pe tacere. Abatele Di-
nouart, care a trdit la inceputul secolului al XVIII-lea,
afirma ca omul este capabil sd se cunoasca pe sine doar
in ticere, in caz contrar ,se risipeste prin discurs” [2,
p. 86]. Se pare cd Vasile Romanciuc a inteles inutili-
tatea vorbirii la nesfarsit si a ales calea scufundérii in
tacere ca mijloc de desavarsire spirituald, aceasta fiind
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o filosofie de viata aleasd in mod constient sau o dis-
ciplind a tacerii: ,Izgonesc taifasurile chiar si din vis”
[3, p. 127] si ,Albia - singur ti-o sapi in tacere” [4,
p. 37]. In intreaga sa creatie, putem surprinde mai
multe ,feluri de a fi” ale tdcerii si aceastd transformare
a ei are o legdtura indisolubila cu realitatile cotidiene.

Inci in volumul de debut Genealogie Vasile Ro-
manciuc s-a ardtat un poet scump la vorba, care, ase-
menea lui Tudor Arghezi, este in cdutarea ,cuvinte-
lor potrivite” ce ,,dureaz-o viata’. Pentru tandrul (pe
atunci) scriitor cuvintele ,,doinesc asa frumos”, insd
unele ,,au foc’, iar altele - lumind. Ceea ce putem ob-
serva in poezia ,Nici o vorbd de dragoste” este faptul
cé fiintele umane pot comunica si prin intermediul ta-
cerii, care are, de fapt, un rol decisiv: ,,Nici o vorba de
dragoste — /Florile cresc in tacere” [5, p. 57]. Si David
Le Breton considerad cd anume cunoasterea celuilalt in
toatd complexitatea spiritului sdu permite instalarea
tacerii (semn distinctiv al ,,densitatii afective” a rela-
tiei) intre cei doi, deoarece ,,complicitatea prieteniei
sau a iubirii ne dispenseazd de necesitatea de a vorbi
tot timpul” [2, p. 48].

In urmatorul volum - Citirea proverbelor, aparut
in 1979 (care anunta o mutatie a valorilor, asa cum
constata criticul Alexandru Burlacu), ticerea capata
o cu totul alta valenta, intrecand ,uraniul in putere”.
O neinchipuitd sfasiere interioard domina intreaga fi-
intd a eului, nascuta din conflictul dintre dorinta de a
da in vileag toate nedreptitile si imposibilitatea de a o
face, din cauza regimului politic. Astfel, cuvantul este
ucis din fasd, este deformat, sortit pierderii in imensi-
tatea limbajului lozincard. Antropologul francez citat
mai sus mentioneaza cd ,,orice intentie dictatoriald in-
cepe prin a ucide cuvantul’, iar dictatura ,,striveste cu-
vantul la surs®” [2, p. 18]. In asemenea conditii, tice-
rea devine o forma de rezistenta la conditiile opresive,
o armi - ,,protestul este pasiv, insa puternic prin faptul
cd neagd orice formd de reciprocitate, ca suprima
limbajul la surs&”, anulandu-1 pe celélalt in postura de
emitdtor (in cazul nostru regimul comunist) [2, p. 90].

Acest ,,mod ofensiv de a ticea” comunica mult mai
multe decét ar spune-o zecile de discursuri care platesc
tribut ideologei oficiale, este o alegere deliberatd, con-
stientd. Aici nu mai e vorba despre consimtirea prin
tdcere a tot ce se petrece, ci, mai degrabé, 0 negare prin
intermediul ei, un refuz. A nu elogia partidul atunci
cand altii 1i inchind imnuri de lauda - este i asta un
fel de rezistenta, consideram noi. Cu toate cd poetul
a gasit o modalitate de a spune, totusi, ce are de spus
prin intermediul poemelor sale, care ne fac smeche-
reste din ochi, iar punctele de suspensie arata mustra-
tor din deget. Intregul volum Citirea proverbelor este
o pledoarie in favoarea verticalitatii spirituale, intr-un

timp in care oamenii tinteau beneficii personale
prin cedari rusinoase sau slavirea Partidului si a
conducitorilor. Metafora pasarii este graitoare in acest
caz: ,Veacul pasdrii tine atat/ Cat nu stie cd pre limba
ei piere,/ Atat cat nu se intreabd ce sa ne cante,/ Atat
cat nu stie ce cantece ne-ar face plicere”. Misiunea po-
etului coincide cu destinul pésarii, iar alegerea lui este
demnitatea: ,,Nu vreau sia-mi port coroana-n gheare,/
Nici s-o ascund printre tufari” [3, p. 14].

Intr-o perioadd cand se vorbea numai despre
succesele remarcabile ale marii patrii sovietice, despre
continua sirbétoare si despre fericirea oamenilor de a
se fi nascut in cea mai buna din toate patriile posibile,
eul poetic este pitruns de o suferintd launtricd si
»zambeste luminos doar pentru a impiedica lacrima
sa ajungd in ochi” [3, p. 19]. Tonalitati tinguioase
vorbesc despre o durere mocnita, ascunsd, indbusita:
»Dar ce vei face cu miere amara?” 3, p. 22] sau arhi-
cunoscutul vers: ,,Si piatra de pe suflet mi-ajunge de-o
cetate...” [3, p. 23].

in aceeasi ordine de idei, din mijlocul celor care
slavesc imensa patrie sovietica, razbate glasul celui
care refuzd lucrurile striine, desi mérete, frumoase, si
pledeaza pentru tot ceea ce este autohton, national, de
aici, nu de aiurea, alege ,tara in care e acasa” si graiul
»din nascare ales, in tara si-n casa-nteles” 3, p. 32].
Asa cum mentiona Alexandru Burlacu, Vasile Roman-
ciuc opune ,patriei nemarginite” patria mica drept
semn al salvarii. Acelasi critic literar observa cu mira-
re prezenta poemului ,,Atentiune!” in volumul in dis-
cutie, dat fiind faptul ci ilustreazd in mod plenar situ-
atia individului in perioada comunistd - un ins ajuns
in postura unei papusi cu ate, cdreia i se porunceste
sd facd o actiune sau alta si care, in mod regretabil,
a ajuns o fiintd deformatd, care incearca si se adune
din aschii. Chiar si titlul este foarte sugestiv, fiind un
strigat de atentionare.

Poemul ,,Revers” creioneaza imaginea omului fals,
care te vinde pe treizeci de arginti, apoi te sarutd in
chip mincinos, el fiind ,frate cu spanul din poveste’,
»se jurd printre lacrimi’, iar lacrimile nu-i apartin, de-
oarece {i sunt de imprumut. Imaginea omului fatarnic
este reluata si in volumul urmator - Din tatd-n fiu,
in poemul ,Examen de prieten”, unde sufera o mu-
tatie majord si capatd o putere de sugestie extraordi-
nard - insul venit intre oamenii cetdtii este intrebat
daca plange cu adevdrat sau daca este ,lunetistul care
ocheste prin lacrima” [4, p. 84]. Regdsim acelasi ins in
romanul lui Paul Goma Din calidor. Acesta din urma,
inainte de a te schingiui, te roaga, te implora sa-l ierti,
pentru cd aceasta este soarta lui, crucea lui, iar dacd nu
vei dori sa o faci, ,iti da cep’, dupd cum afirméd Paul
Goma.
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Poemul pe care Andrei Turcanu il considera o ,,ar-
terd” pretioasd, o vana de aur, este ,Neruda’ — un sir
de monologuri imaginare, asa cum le numeste Vasile
Romanciuc. Aici nu poate fi vorba de tacere, lucruri-
le sunt spuse voalat, dar numai un naiv n-ar prinde
subtextul. Mai intai ne este prezentat portretul unor
poeti ,,atit de mari, cd nu pot intra pe usd’, care ,,comit
poezii’, care ,fardeaza” poeziile, le ,,parfumeaza” si fac
rost de sentimente ,,gadiland” inima. Cu toate astea,
cuvintele simple, neinzorzonate vorbesc, ele ,stau de
veghe” si nu mint. Acestea, fiind impletite cu tacerea,
sunt creatoare de sens si ajutd la descoperirea adeva-
rului din multimea vorbelor mestesugite. Eul isi pune
masca inocentei si pretinde cé el adreseazd o simpla
intrebare, insd, din spatele acestei masti, ne face sem-
ne satirul ce adevir graieste. Discursul devine tot mai
incisiv in partea a treia si a patra a monologului ima-
ginar — se pomeneste despre ,,pamantul intemnitat’,
despre ,interogatoriul semnului de intrebare” si des-
pre ,semnul exclamarii” care ,inseamnd cu caravasa”
- imaginea fidela a realitatilor regimului comunist, in
care existd un barbat dand glas tdcerii: ,Dusmani/ nu
ma-nvatati/ fratii sa-mi uit, neamul sd-mi uit -/ san-
gele apa nu se face! Si nici nu-mi intindeti/ pe taisul
sabiilor libertatea — in schimbul sufletului meu./ Apa
oricét ai colora-o/ in rosu/ nu va fi sange” si-si asuma
rolul de profet: ,Cei care se considera regi,/ vor cadea
din tronuri/ asemeni fructelor/ viermanoase/ din co-
paci” [3, p. 94]. Eul razvritit nu are cum sd se opreasca
la adevaruri graite doar pe jumitate, el stie si crede cd
»istoria e mult mai mare decat ne-o prezintd ghidu-n
muzeu!” [3, p. 97].

Si poemul ,,Ritsos” din acelasi volum debordeaza
de o ticere avand puterea uraniului, intrucit depune
madrturie despre viata poetului intr-un regim opresiv,
dar si a poporului sau, fiecare intrebandu-se cine se
afla dupd ,fereastra hasurata cu gratii” [3, p. 98]. Eul
poetic poartd aici masca unui mut de o sutd de ani,
prin urmare, un om desédvérsit din punct de vedere
spiritual, un Matusalem ale carui cuvinte sunt inesti-
mabile, caci dacd le-ar rosti, ar ,,putea schimba orbita
pamantului” [3 , p. 98], asa cum desprindem din po-
ezie. O constatare nepretuitd este aceea cd nu exista
vreo diferentd intre ,,a ticea adevirul si neadevarul’,
iata de ce si criticul Ion Ciocanu vorbeste despre ,,spi-
ritul batdios” prezent in intreaga creatie a lui Vasile
Romanciuc, chiar daca poezia scrisa de el a fost ca-
lificatd, in mai multe randuri, ca fiind una a cando-
rii, a seninatatii si armoniei, iar eul liric din poeziile
sale este unul bland si omenos, comparat de citre Ana
Bantos cu painea cea calda.

Volumul Citirea proverbelor este incheiat cu poe-
mul ,,Intai si-ntai”, poem din cauza ciruia soarta cartii
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a fost una zbuciumatd, asa cum povesteste Ion Cioca-
nu. Cuvintele ce ar fi demne sd rupa ticerea ar trebui
sd fie simple, ,,fara-nfloritura - rostit de suflet, nu spoit
de gurd” [3, p. 131. in plin regim comunist, cuvintele
ce merita a fi rostite nu tin nicidecum de domeniul po-
liticului, ci, mai degraba, de fiintarea noastra ca neam:
tard, casd, parinti, limba, jubire. Revelatoare sunt ulti-
mele doua versuri: ,,Iar inca despre toate celelalte/ Am
mai putea vorbi si dupa moarte” [3, p. 131].

Volumul urmator - Din tatd-n fiu — pare mai ,,cu-
minte”, dar, asa cum afirmd Liviu Damian in prefata
acestei carti, eul poetic din poeziile lui Vasile Roman-
ciuc vorbeste ,,calm, domol, dar nu sovaitor” [4, p. 3],
semn al cantaririi atente a fiecarui cuvant nascut din
tacere. Dar si aga, putem gasi poeme in care revolta
clocotinda rdbufneste. Unul dintre ele este Ln tara lui
Neruda demult n-a mai fost ziud”, in care este scoasa la
suprafata crunta realitate dintr-o regiune si, chiar daca
se referd la America Latind, aceasta imagine se potri-
veste, ca 0 manusd, oricdrui stat totalitar, inclusiv celui
in care traia poetul Vasile Romanciuc: ,Toti dictatorii
seamina-ntre ei./ Invati toti - si tema nu e noud - /
Cum sa despice sangele in doua./ Cum sd adune in-
tr-un streang o tard/ Si cum, din os de frate,/ La cer
sd-si facd scard. (...) Minciuna se aude cum bate apa-n
piud./ Cum ticluieste-aceeasi falsd carte: cu mersul in
genunchi ajungi departe” [4, p. 21]. Versurile acestea
au rupt tdcerea impusa, au scos calusul din gurd, depu-
nand marturie despre drama ,,despicrii in doud a sén-
gelui” basarabenilor. Actul de curaj nu se incheie aici,
ci se desavarseste in poemul ,,Jalil’, din acelasi volum.
Aici putem surprinde imaginea lumii-puscarie sau a
puscariei-matrioska in care zace poetul. Ceea ce-l in-
conjoard nu poate ramane trecut sub tacere - ,Ziua
e o picturd pe sticld mata/ Si soarele — un indurerat
trandafir/ Cu tulpina de sarmd ghimpata./ Dosarul,
scris in limba bocancului cuceritor” [4, p. 27]. Insi
chiar si in astfel de conditii inumane zidul ticerii este
sfaramat: ,Lumineaza si poemele libertatii,/ Scrise in
lagdre de concentrare” [4, p. 28], iar in alt poem un
cantec este in stare sa facd lucruri de care nu e capabila
nicio armata (a se vedea ,Rdasai, soare”). Sagetile lui
Vasile Romanciuc nu iartd pe nimeni. Sunt taxati toti
cei care fac abuz de vorbaria fara noima, cei care ,,sunt
intelepti, cat sunt cu gura plind” [4, p. 57], directie pe
care o pastreazd si o consolideazd in volumele apérute
dupa 1990.

Dupa 1990, odata cu disparitia cenzurii, poetul
poate vorbi liber despre apartenenta la neamul roma-
nesc, despre raul Prut — ,trup rupt’, peste care se afla
Liveniul, loc sacru al aflarii lui Dumnezeu, asa cum
isi imagina copilul de altadata. Totodata, acesta se tre-
zeste aruncat intr-un timp incremenit si fara valoare,
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un timp ,intors pe dos’, intr-o lume lipsita de misca-
re, dar, inainte de toate, de orice sens existential, asa
cum afirmé David Le Breton in studiul sau despre ti-
cere, 0 lume in care se face abuz de limbaj - betie de
cuvinte - si care se teme de tdcere. Aceastd noud lume
este dominata de falsuri, reprezentand o imitatie iefti-
nd a ceea ce ar trebui sd constituie normalitatea. Aici,
toamna, in loc de frunze, cad misti; Minciuna are cro-
itoriile ei, in care se cos ,vesminte de gala pentru marii
pitici”; turmele flimande si barbare ,pasc radacini’,
»josnicia se lafdie, mereu, in fotolii inalte” si lista ar
putea continua la nesfarsit.

Poezia ,Amurg de iarnd” creioneaza tabloul per-
fect a ceea ce reprezinta societatea actuala. Desi existd
dialogul intertextual cu poemul lui George Bacovia,
tabloul lui Vasile Romanciuc e, in mod cert, mult mai
tragic si infiordtor, cici infatiseaza lumea ca un infern,
un cerc vicios: ,,Sdracie fastuoasa... Trompete si tobe...
/ Debilism incoronat solemn. / E trist, e trist si frig —
in sobe / Ologii-si pun pe foc picioarele de lemn”” [6,
p. 45].

Poetul este stingherit de o asemenea stare a lucru-
rilor si ia rolul tacutului, in opozitie cu vorbaretul, cu
miile de vorbareti. Discursul sdu devine din ce in ce
mai laconic, mai acid, spune din ce in ce mai multe
in cat mai putine cuvinte mestesugite la scoala tacerii,
cum e cazul versurilor: ,\Visez niste guri / ce stiu sa si
taca./ Visez o idee / ce nu-si iese din minti. / Visez o
sabie / ce nu-si iese din teaca” [7, p. 68] sau a poemu-
lui ,,Hristosii mincinosi”: ,,In loc si iasd pui, ies pro-
oroci... / Nu stiti cat face-acum o profetie?” [ibidem,
p- 87].

Revenind la ideea lansata anterior, poetul se re-
trage in tdcere si ,,refuza comedia disponibilitatii” [2,
p. 61], el considerand limbajul folosit in mod excesiv si
inadecvat ,,ca pe ceva nesemnificativ, o iluzie sau chiar
o imposturd” [ibidem, p. 61]. Inconjurat de ticere,
poetul cerceteaza cuvintele cu migala si jongleaza is-
cusit cu sensurile lor, din acest joc ludnd nastere com-
binatii neasteptate, dar a cdror poeticitate nu poate fi
neglijata: ,,O, la ce bun colacul de salvare pe Apa Sam-
betei?” [8, p. 161]; ,Gadilam, in vis, un mort la talpa, si
mortul murea de ras” [8, p. 158]; ,,Zero chiar si-n strai
impdrétesc nu are stofd.” 8, p. 138].

In acest fel, atunci cind poetul rupe ticerea,
cuvintele lui capéta o greutate deosebita, pe care n-o
au cuvintele celorlalti, deoarece ele ,,isi capéta intrea-
ga masura, contopindu-se cu tacerea” care le insoteste
[2, p. 71] si ,eliberand puterea lor tainuitd” [2, p. 165].
Pentru a intelege modul in care relationeaza poetul cu
tacerea, trebuie sd mai stim doud lucruri: ci existenta
poetului, dacd i s-ar oferi posibilitatea, ar putea fi ega-

lata, in viziunea lui, cu un singur cuvant din vorbirea
nesfarsitd, dar nu orice cuvant, ci unul care a ajuns sd
desemneze coordonate definitorii pentru viata unui
om - un cuvant ,silabisit de micutul care invata vor-
birea, un cuvant dintr-o scrisoare de dragoste, ultimul
cuvant al muribundului catre cei dragi, un cuvént care
ar anihila puterea blestemelor, un cuvant dintr-o ruga-
ciune, un cuvant dintr-o colinda (...) un cuvant de care
sd le fie dor celorlalte cuvinte”” [8, p. 15].

Cel de-al doilea fapt gréitor despre modul in care
Vasile Romanciuc se raporteaza la ticere, este plasa-
rea poemului ,,Cad lin litere” la inceputul mai multor
volume de poezie apartinand poetului, poem care in-
cepe si sfarseste cu versul ,,Sunt purtitorul de cuvant
al tacerii” si care rezumd, credem noi, intreaga existen-
td literard a scriitorului. Structura circulard a acestui
poem indica perfectiunea tacerii cu care se inconjoara
eul creator in actul de cunoastere de sine, iar prin sine
si a lumii. Punctul din finalul versului indicd asupra
deciziei de nestramutat, constient fiind de efectul zi-
cerii/spunerii - odata spuse, cuvintele nu mai pot fi
controlate. Ele pot ajunge sa constituie si un cod exis-
tential universal valabil: ,,Sa vorbesti in tara mutilor, /
sd taci in tara palavragiilor, / sd vezi in tara orbilor, / sa
auzi in tara surzilor” [7, p. 119].

Poezia lui Vasile Romanciuc, in relatia ei cu téce-
rea, cunoaste doud dimensiuni: in volumele apérute
pand in anii 1990, ticerea impusd este cauza unei sfa-
sieri interioare tragice, dar avand metafora drept un
mijloc de zicere voalata a unor adevéruri interzise.
In volumele apirute in anii ce-au urmat risturnarea
regimului comunist, ticerea este iardsi o armd, dar,
de aceastd data, impotriva unei lumi in deriva, lipsite
de sens.
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