Akademos

INCA O DATA DESPRE
STIINTA SI ATESTAREA
CADRELOR STIINTIFICE
(in baza informatiilor
privind domeniul
economic)

Dr., prof. univ. Mihai PATRAS
Membru titular al Academiei
Internationale de Management, Moscova

ONCE AGAIN ABOUT SCIENCE AND CERTI-
FICATION OF THE SCIENTIFIC MANPOWER (ba-
sed on economic field information)

Summary: The article presents the series of shor-
tages in scientific manpower preparation and certifica-
tion. Among them there is an emphasis on: insuffici-
ent argumentation of research subjects, an exagerated
number of persons working for degree of doctor and
competitors assigned to certain professors, the quality
and the quantity of publications of graduate students
aspiring for scientific title etc. The author accordingly
argues and proposes the ways of solving the proble-
ms in the field and of improving the situation, basic
emphasis being made on the publications quality, on
scientific results.
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Rezumat: In articol sunt expuse o serie de nea-
junsuri in domeniul pregatirii si atestarii cadrelor sti-
intifice. Printre acestea sunt evidentiate: argumentarea
insuficientd a temelor de cercetare, numarul exagerat
de mare de doctoranzi §i competitori care revin unor
indrumatori, calitatea si cantitatea publicatiilor aspi-
rantilor la titlul stiintific etc. Respectiv, autorul argu-
menteaza si propune cdile de solutionare a probleme-
lor din domeniu si de ameliorare a situatiei, accentul
de baza fiind pus pe calitatea publicatiilor, a rezultate-
lor stiintifice.

Cuvinte-cheie: cercetare stiintifica, rezultat stiin-
tific, doctor in stiinte, doctorand, competitor, apreciere
adecvata, informatii statistice.

Un doctor (in stiinte), in mod evident,
trebuie sa se deosebeasca favorabil de un nedoctor

Precum se stie, de mai multi ani Republica Mol-

dova se afla ferm pe ultimul loc in Europa in pri-
vinta nivelului de dezvoltare economicad. Dacd pe
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timpul guvernarii (neo)comuniste (anii 2001-2009),
acest fapt era contestat sau obturat de regimul Voro-
nin (fara argumente), astazi nimeni nu-1 mai pune la
indoiala, fiind unanim recunoscut. Mai mult decat
atat. Aproape toatd lumea s-a Tmpacat cu starea de
inapoiere cronica a statului.

Ultimul loc in spatiul european mai inseamna cel
mai redus nivel al consumului (la principalele pro-
duse alimentare aproape de 1,8-2 ori mai putin decat
cu circa 2 decenii in urmd), precum si morbiditate
si mortalitate sporita. Statistica oficiald de la noi nu
reflectd intocmai situatia reald din societate. Aceasta
se intdmpla atat In urma divizarii fortate/ brutale a te-
ritoriului Republicii Moldova de cétre armata Fede-
ratiei Ruse', cat si din cauza unei cote semnificative
a economiei neinregistrate 1n ,,partea basarabeand” a
tarii (economia regiunii nistrene este in totalitate te-
nebra pentru organele legale ale statului).

Republica Moldova este unul dintre putinele
state (alaturi de Ucraina), care nici dupa 23 de ani
nu si-a restabilit nivelul economiei de pana la marile
cataclisme de la finele anilor optzeci®. Consumul de
energie electricd In economia gestionatd de Guver-
nul Republicii Moldova constituie acum cca 1/3 din
cel existent pana la 1989. Economia tarii este com-
parabild cu marimea unei firme europene (de exem-
plu, Petrom), fiind ,,ca frunza pe apa”: importurile
depasesc exporturile de cca 2,5 ori, iar consumul
intern (In mare masura bazat pe transferurile banesti
de peste hotare, comparabile Tnh mai multi ani cu ve-
niturile bugetare sau cu volumul exporturilor) depa-
seste substantial productia interna etc.

O buna parte din agentii economici detin cate
2-3 tipuri de rapoarte economico-financiare privind
activitatea acestora (pentru organele fiscale, pentru
potentialii parteneri strdini, pentru insusi conduca-
torii entitatilor respective etc.). Nu existd o respon-
sabilitate efectiva a conducatorilor entitatilor eco-
nomice pentru prezentarea informatiilor denaturate
catre organele de stat.

Este codasa Republica Moldova si in multe alte
privinte. Coruptia, bundoara, atinge cote periculoa-
se, justitia este selectivd s.a.m.d. Daca mai adau-
gam aici §i ,,recordurile” penibile stabilite de ping-
pongul dintre Parlament si Curtea Constitutionald,
situatia 1n care ne aflam se prezinta in culori sum-
bre. In asemenea conditii, efectuarea unor anumite

! Ocuparea provizorie a partii de est a tarii de catre Armata a
14-ea a Rusiei in a. 1992 s-a produs cu scopul de a nu admite
integrarea europeana a Republicii Moldova, precum si in sco-
pul de a influenta (favorabil Rusiei) Ucraina.

2 Amintim ca, de exemplu, Germania si Japonia, tari care au
avut de suferit extrem de mult In urma deflagratiei mondiale,
si-au restabilit nivelurile de dezvoltare de pana la cel de-al Doi-
lea Rézboi Mondial catre anul 1952, adica peste 6-7 ani dupa
incetarea operatiunilor militare.
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cercetari stiintifice consistente pare dificila. E stiut
faptul, ca cercetarile savantilor se bazeaza, de regu-
14, pe anumite informatii. lar acestea, dupa cum am
mentionat anterior, lasa de dorit.

Nu a fost intdmplator faptul, ca pana la sfarsitul
sec. XIX - inceputul sec. XX, cele mai valoroase
opere economice au fost elaborate de scoald en-
gleza (Marea Britanie fiind cea mai dezvoltata tara
economica §i detinatoarea unei statistici adecvate si
performante). Ulterior, pe parcursul sec. XX-ince-
putul sec. XXI, intaictatea cercetarilor economice
apartine scolii americane (si partial engleze). SUA,
cu o cota de cca 1/4 din PIB-ul global, adica cu o
economie reprezentativa, supradezvoltata, informa-
tizata si automatizata, scientointensiva, domina in
mod evident stiinta mondiala, inclusiv cea economi-
ca: cca 2/3 din numarul Laureatilor Premiului Nobel
sunt cetateni americani.

Exista o corelatie stransa si directa ntre nivelul
de dezvoltare socio-economicad si cel al cercetarii
(in special, al stiintei economice). In aceasta situa-
tie, nu impartasim opiniile unor savanti care fac de-
ductii eronate (i poate chiar ddunatoare) prin sim-
pla comparatie a numarului de doctori in stiinta (sau
teze sustinute) la noi si in alte state (asemanatoare
ca suprafata sau populatie) — Austria, Suedia, Elvetia,
Olanda, Finlanda, Belgia, Danemarca, Norvegia® etc.
Greseala acestora este dubld, daca nu chiar tripla.

In primul rand, tarile respective au anumite tra-
ditii, au o istorie acumulatd, care nu poate fi nici
ignorata, nici depasita cu una, cu doua. Istoria si tra-
ditiile noastre stiintifice sunt cu mult mai modeste.

In al doilea rand, stiinta se bazeaza pe o scoald
superioara recunoscuta si cu vechime de sute de ani
(in acele tari). Nu este subiectul articolului de fata sa
evaluam scoala superioara de la noi. Amintim doar
ca varsta ei e cu mult mai tdnara decat cea europea-
na si numara doar cateva decenii, dintre care numai
doud (poate trei) tin de caracterul ei national.

in al treilea rand, in statele economic dezvoltate,
mentionate mai sus, efectueaza cercetri, sustin teze
de doctor 1n stiinte mai multi tineri din Estul Europei
si/sau din asa-zisa lumea a treia care, dupa absolvirea
stagiului, de regula, din motive economice sau politi-

3 Aceste comparatii imi amintesc de altele din anii 1980, cand
in fosta URSS, in scop propagandistic si ideologic, se afirma in
baza statisticilor oficiale (adeseori politizate) ca, per capita, con-
sumul de bauturi alcoolice in Franta ar fi fost mai mare decat in
defuncta URSS. ,,Autorii” acelor comparatii nu tineau cont de
doud ,,amanunte”. Pe de o parte, in defuncta URSS in sectorul
neformal se fabrica cam tot atdta bautura cat in cel legal, iar, pe
de altd parte, in Franta numarul anual al turistilor straini (care,
evident, erau si consumatori/ cumparatori de bauturi spirtoase)
era comparabil cu populatia tarii. Asadar, datele se falsificau de
4 (!) ori in defavoarea Frantei (consumul bauturilor respective
se calcula 1n baza datelor privind comertul cu amanuntul).

ce, raman 1n tarile respective dezvoltate. La noi, pana
nu demult, sustineau astfel de teze persoane doar din
Vietnam si din alte state asemanatoare, ,,constructoa-
re” ale ,,comunismului” deja muribund.

Asadar, atare comparatii superficiale ne pot con-
duce la decizii gresite, la diminuarea cerintelor cali-
ficationale fata de pretendentii la gradele stiintifice,
la majorarea artificiala a numarului acestora, la in-
ventarea unor pretinsi ,,autori de scoli stiintifice” (de
fapt, inexistente) etc. In ultima instanta, la denatura-
rea situatiei in diferite domenii socio-economice, la
diferite forme de falsificare si diminuare a calitatii.

O buna parte din cetateni s-a deprins cu diverse
falsificari: cu contrafacerea apei minerale, a bautu-
rilor spirtoase, a berii, a carnii, a diferitelor tipuri
de incaltaminte sau Imbracaminte (marci comerci-
ale), a numarului veteranilor de razboi (mereu in
crestere pe masura in care ne departam de sfarsitul
celui de-al Doilea Razboi Mondial), a indicatorilor
economici (de exemplu, inflatiei) etc. Contrafacerea
aproape ca a devenit o ,,norma”. insa in niciun caz
nu putem accepta ,,contrafacerea oamenilor”: licee-
nilor (aprecierea lor cu note false majorate la absol-
vire), a absolventilor unor institutii de nvatamant
»superior™, a unor demnitari de rang inalt etc., dar
in special a savantilor, In cazul nostru in domeniul
economiei. Dacd pana la 1990 numarul prof. univ.
in acest domeniu (al economiei) constituia la noi cca
14-15 persoane, atunci in perioada ,,independentei”
numarul de ,,dr. habilitati” a crescut cu 2-4 persoa-
ne anual, adica de aproape 5 ori°, ajungand la o
hiperinflatie de ,,doctori”. Nu am avea nimic Tm-
potriva unor cresteri numerice a ,,doctorilor”, daca
aceastd crestere ar fi acompaniatd corespunzator
de niste rezultate reale recunoscute, de niste opere/
publicatii de valoare, utilizate si stiute pe larg in Re-
publica Moldova, posibil si in afara (méacar in Ro-
mania), de rezultate palpabile in domeniul real etc.

Consideram ca , liberalizarile” de tot felul ce s-au
produs dupa 1990-1991 nu intotdeauna au fost bene-
fice si intelese adecvat. In domeniul atestirii cadre-
lor stiintifice cerintele fatd de pretendenti urmau sa
creasca substantial si nu sa scada. Aceasta influentea-
7a negativ prestigiul cercetarilor stiintifici, discredi-
teaza gradele/titlurile stiintifico-didactice, nu permite
asigurarea unei salarizari decente, diminueaza nivelul
de pregatire a specialistilor cu studii superioare etc.

In continuare vom indica citeva cauze ale pa-
trunderii in randul cercetatorilor a unor oameni stra-

4 In activitatea didactica la una din institutiile nestatale de ,.in-
vatamant superior” am intalnit studenti din anul III care nu stiau
tabla inmultirii! Si asta la varsta de 20-21 de ani.

5 Sunt domenii, in care numarul ,,savantilor” acreditati a crescut
si mai rapid, de ex., domeniul dreptului (unde numarul prof.
univ. a crescut in perioada avizata de aproape 10 ori!).
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ini stiintei (sefi/conducatori de benzinarii sau de di-
verse S.A., manageri de supermarketuri, functionari
publici de rang mediu si nalt etc.), precum si unele
propuneri privind purificarea sectorului in cauza®.
Mai 1intai, consideram deosebit de important sa
mentionam faptul ca actualul mecanism de conferire
a gradelor stiintifice este 1n principiu devansat. Con-
sideram, ca el nu poate fi perfectionat doar partial. El
trebuie schimbat in principiu, mai ales pentru un stat
mic, plin de cumetri, fini, cumnati, vecini, prieteni,
cunoscuti etc., care detin telefoane mobile.
Actualmente, una din gravele incalcari ale pro-
cesului de pregatire a cadrelor stiintifice consta in
faptul ca exista ,,savanti” extrem de ,,harnici”, care
se apuca de conducerea a zeci de doctoranzi/ com-
petitori etc. (in loc de cel mult 6 persoane). Un sim-
plu calcul ne conduce la concluzia ca nu poate un
prof. univ. (chiar daca-i pare viceversa) sa efectu-
eze eficient la modul serios o activitate zilnica de
25 ore din 24. Mai ales daca exercita si o functie
de conducere (sef de catedra, decan, prorector, rec-
tor, sef de proiect, sef de sectie, sef de departament
stiintifico-didactic etc.). Este clar ca in astfel de ca-
zuri elaborarea ,tezelor” se produce cu grave vio-
lari (coruptie, plagiat, teze proaste etc.). Concluzia
este evidenta de la sine: concomitent un indrumator
nu poate avea mai mult de 5-6 pretendenti la grad
stiintific’. Suntem de parerea ca daca termenul nor-
mativ respectiv prestabilit (de doctorat, de cerceta-
re de 3-4 ani) a expirat fara Insa rezultatul scontat,
atunci pana la sustinerea tezei in cauza indrumato-
rul nu poate fi cooptat pentru conducerea altor (noi,
suplimentari, adica al 7-lea, al 8-lea etc.) aspiranti la
grad stiintific. Cu alte cuvinte, un indrumator stiin-
tific nu poate avea la un moment dat mai mult decat
sase ,,codasi”. Aceasta, consideram noi, ar trebui sa
conducd la sporirea cerintelor fatd de pretendent la
inceputul perioadei de cercetare (doctorat).
Senatele Universitatilor si CNAA nu trebuie sa
permita abaterea de la limita existentd, in fond, judici-
oasd. Consideram ca un indrumator serios si respon-
sabil poate asigura realmente conducerea stiintifica

¢ Ordinea expunerii neajunsurilor existente, respectiv a propu-
nerilor aferente nu corespunde in mod obligatoriu importantei
(in crestere sau descrestere) acestora.

7 Potrivit datelor CNAA, fiecare al saselea-saptelea prof. univ.
este mai ,,harnic” decat admisibilul, are in tutela 10-15 si mai
multi pretendenti la grade stiintifice. Exista cazuri, cand unui
indrumator 1i revin peste 40 (!) de (a.n.) doctoranzi/competi-
tori (aspiranti la grad stiintific). Reiesind din norma didactica
anuald a unui prof. univ. de 600 ore, pe de o parte, precum si de
cele 120 ore atribuite unui profesor pentru conducerea stiinti-
fica anuala a unui doctorand/competitor, pe de alta, stabilim ca
acesti ,,indrumatori extrem de harnici” efectiv lucreaza pe 8 (!)
salarii (7+1, la locul de baza). E stiut faptul ca un om ,,foarte
harnic” poate onora, de regula, cel mult 2,0-2,5 norme (cu ex-
ceptia lui Stahanov).
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pe parcursul activitatii sale stiintifico-didactice a, cel
mult, 25-30 persoane, adica aproximativ cate o sus-
tinere a tezei de doctor pe an. Evident, pot fi exceptii
(dar nu prea multe sau prea mari). Daca si vor fi astfel
de exceptii, atunci autorii respectivi pot fi considerati
adevarati eroi ai natiunii §i ai stiintei (avem in vedere
in conditiile noi, propuse in acest material).

In ultimii ani, asa cum am mentionat, devin
»doctori in stiintd” persoane care nu au nimic (,,nici
in clin, nici in manecd”) In comun cu stiinta, adica
nu au activat si nu activeaza in domeniile stiintifico
-didactice. Dupa noi, este evident ca acestea devin
savanti doar prin coruptie. Oamenii din lumea afa-
cerilor, din administratie etc., nu dispun de timp
»liber” pentru a efectua cercetari. Daca ei ipotetic
ar ,,fura” timp pentru cercetari, atunci n-ar face fata
activitatii lor de baza, ar fi functionari sau manageri
»slabi”. Demonstratia e simpla: dacd din numarul
doctoranzilor actualmente sustin tezele de doctor
in termenul prevazut doar cca 10% de pretendenti,
atunci cum ,,0oamenii de afaceri” (extrem de ocupati
la locul lor de muncd) reusesc cu brio si in stiinta,
si 1n afaceri fara sa faca prea multa risipa de timp?
Apologetii acestora uneori se revolta, afirmand ca si
in business sunt oameni destepti. Adevarat, dar a fi
destept nu inseamna a fi si savant. Cercetatorul este
mereu in cautare de idei noi, de solutii, de abordari,
de metode avansate etc., in timp ce omul de afaceri
este In continud ,,cdutare si obtinere de bani”.

Stiinta nu este un hobby si nici o activitate efec-
tuatd prin cumul sau provizoriu. In esentd, putem
afirma ca timpul dedicat ei nu este unul normat. Nu
poti afirma cé faci stiintd de la (ora cutare) si pana
la (ora cutare). Ea-i o activitate neintrerupta, per-
manenta, alegoric vorbind, de la ora 0.00 pana la
24.00. Oamenii de stiintd adeseori gasesc diverse
solutii i in timpul somnului (daca creierul a recepti-
onat comanda respectiva in timp util). Trebuie men-
tionat faptul cé nu toti cei ce activeazd in domeniul
stiintei sunt oameni adevarati de stiinta (dupa cum,
de exemplu, nu toti cei care lucreaza in domeniul
constructiilor sunt buni constructori, respectiv, nu
toti detindtorii adeverintelor/ legitimatiilor de depu-
tat sunt buni politicieni etc.). Oameni de stiinta, din
punctul nostru de vedere, sunt doar acei care obtin
rezultate in domeniu, mai mici sau mai mari, mai
frecvent sau mai rar. Rezultatele stiintifice au (tre-
buie sa aibd) valoare publica, stiutd de cat mai multa
lume. Si mai bine — Tnalt apreciata.

Stiinta necesita multa daruire, poate chiar jertfire.
Omul de stiintd de cele mai multe ori este unul pla-
tit insuficient, este un altruist. El, in ultima instanta,
lucreaza si pentru altii, pentru societate, pentru pros-
perarea ei. Oamenii de afaceri lucreaza, in fond, pen-
tru sine, de fapt sunt egoisti. De aceea sunt incompa-
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tibile activitatea de business cu cea stiintifica.

O formad importantd a rezultatelor stiintifice
reprezintd publicatiile respective. Faptul, ca a.n. teze
(de doctorat) ale oamenilor de afaceri sunt contrafa-
cute (contra platd), se dovedeste univoc prin alt fapt —
lipsa publicatiilor corespunzatoare dupa ,,sustinerea
tezei” (ale tanarului ,,doctor”). Concluzia ce rezulta
este evidenta: 1n calitate de aspiranti la titlul stiintific,
cu rare exceptii, pot fi doar persoane care au activat
sau care activeaza in domeniile stiintifico-didactice.

O problema majora constituie identificarea temei
de cercetare. Analiza sumard ne aratd ca mai multe
teme sau nu prezinta interes stiintific, sau reprezinta
combinatii de cuvinte ale altor teze. Adeseori prob-
lematica respectiva este una artificiald sau minora
(poate chiar ,,de paie”, respectiv, doctor ,,de paie”).
Suntem de parerea ca fiecare teza de doctor ar trebui
sd contind preliminar, pand la aprobarea ei, o analiza
a situatiei in domeniu, a problemelor orientative ce
urmeaza a fi examinate etc., posibilele domenii de
aplicare/ implementare. Problematica cercetarii tre-
buie sa aiba importantad generald, majora, cel putin,
nationala si nu doar la nivel de intreprindere sau gos-
podarie. Tinand cont de calitatea informatiilor eco-
nomice actuale, fiecare teza de cercetare ar trebui sa
contina, in mod obligatoriu, o analiza detailata si o
apreciere a calitatii datelor utilizate.

Mecanismul actual de sustinere a tezelor preve-
de o serie de formalitati inutile. De exemplu, avizele
conducatorilor seminarelor de profil, a recenzentilor
etc. Adeseori, aceste avize sunt elaborate de catre
doctoranzi (autori) sau indrumatori stiintifici (lucru
in fond stiut, dar nedat transparentei). Chiar in ca-
zurile, cand ele au autori reali, acestea in conditiile
Republicii Moldova au o valoare nuld, reprezentand
pierdere de timp si de hartie. Ele nu-s decat expresia
trucajului in stiinta.

Comisiile de experti existente actualmente sunt
de asemenea niste structuri ineficiente si inutile.
Pretinsele discutii din cadrul acestora pe marginea
tezelor, de reguld, poartd un caracter formal si necon-
structiv. De cele mai multe ori in cadrul discutiilor
pe marginea tezelor se stabilesc o serie de neajun-
suri efective. De regula nsa, finalul discutiilor este
unul standard si poate fi expus aproximativ in felul
urmator: cu toate cele mentionate (adica neajunsuri-
le enumerate, oricate ar fi ele), teza nu a avut de su-
ferit si poate fi propusa spre aprobare (unii membri,
pentru a fi mai ,,duri”, aplica un punctaj mai coborat,
dar oricum pozitiv). Stim 1nsa, ca in diplome/atestate
nu se indica ca titularul respectiv este unul ,,slabut”,
respectiv, cu un punctaj extrem de redus.

Consideram necesara lichidarea comisiilor date
ca fiind chiar ddunatoare. Aceasta pentru faptul, ca
in loc sa respinga tezele de dr., care uneori contin

multiple (uneori peste o sutd de) greseli gramaticale
sau de alta naturd, dupd sustinerea tezelor comisii-
le se mai ,,joaca” cu autorii respectivi ca ,,pisica cu
soarecul” (oferindu-i-se pretendentului timp sufici-
ent pentru corectarea unor greseli, inclusiv grama-
ticale etc.). lar autorul (autorii) dupa aceasta spun
cu mandrie ca expertii au fost duri, dar totusi teza a
fost acceptata.

Suntem de parerea, cd daca o tezd contine mai
mult de ,,X” greseli de orice naturd, inclusiv grama-
ticale®, ea trebuie respinsa, fara dreptul de o careva
continuare (iertare). Respectiv, urmeaza a fi penali-
zati toti participantii antrenati in ,,lantul” cercetari-
lor, adica si indrumaétorul.

O problema aparte tine de sustinerea tezelor de
catre aspirantii din Roménia. Aici avem o contra-
dictie de principiu. In liceele si institutiile de inva-
tamant superior din Romania studiaza cateva mii
de tineri din Republica Moldova, si este un lucru
deosebit de bun’. Paradoxul consta in faptul ca mul-
ti tineri (si nu prea tineri) din Romania (unde sala-
riile sunt cu mult mai mari decat la noi), nelegati
de activitatea stiintifico-didactica, sustin tezele de
doctorat in Republica Moldova, adeseori, de calitate
dubioasa. Acest fapt nu poate sa se incadreze in aju-
torul reciproc fratesc, din motive mentionate. Astfel
de sustineri sunt monopolizate de cateva institutii
din Republica Moldova cu ,,profesori monopolisti”.
Faptul 1n cauza ne conduce la concluzii clare, uni-
voce de coruptie.

Consideram ca si pentru cei din afara Republicii
Moldova cerintele urmeaza a fi modificate: pot aspi-
ra la grade stiintifice doar persoanele legate real de
acest domeniu.

O directie importantd de imbunatatire a dome-
niului atestdrii stiintifice tine de numarul gradelor
stiintifice. Fiindca in URSS existau doud nivele de
evaluare (candidat si doctor in stiinte), iar in spatiul
european, spre care tindem, existd doar un singur
nivel (doctor), urmeaza sa raspundem la intrebarea:
ramanem cu trecutul sau ne migcdm spre viitor?
Réspunsul poate fi gasit cu ajutorul altei Intrebari:
care variantd e mai probabild/reala — Moldova sa
accepte normele celor 27 state ale UE (spre care

8 Aceasta cifra n-ar trebui sa depdseasca numarul limita respec-
tiv pentru lucrarile de absolvire a liceenilor.

° Unii pretingi oponenti ai acestui proces identifica si partea
proasta a fenomenului. Aceasta consta in faptul ca dupa absol-
vire o parte dintre tinerii respectivi nu se mai intorc in Repub-
lica Moldova. Pe acestia as dori sa-i intreb, dacd ei observau
pana la 1990 ca multi tineri dintre cei, care invatau in fostele 14
republici ex-sovietice, de asemenea, nu mai reveneau in patrie
si ,,se Tnecau” treptat in ,,marele ocean” ruso-sovietic? in final,
ei pierdeau legitura cu bastina. In cazul studiilor in Roménia,
basarabenii oricum pdstreaza relatiile cu locurile de origine si
nu-si pierd identitatea nationala.
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tindem), sau invers, UE sd accepte ,,normele” mol-
do-sovietice in domeniul stiintei? Cu toate aspectele
pozitive si negative ale fiecarei variante, este evi-
dent faptul ca mai degraba sau mai tarziu, ne vom
alinia la comportamentul european. Si daca-i asa, ar
fi bine sa se stabileasca o perioada de tranzitie (de
3-5 ani) la standardele civilizatiei europene. Acest
fapt ar diminua substantial, chiar prin forta lucruri-
lor, coruptia in domeniul stiintei, intretinuta de niste
retrograzi de sorginte moldo-sovietica.

Aceasta trecere, evident, trebuie si fie acom-
paniatd de sporirea substantiald a cerintelor fata
de aspirantii la titlurile stiintifice, respectiv fata de
lucrarile lor stiintifice doveditoare. Se impune de-
cumetri-zarea si de-fini-zarea stiintei (ca, de altfel,
si a altor domenii). Caile principale, alaturi de cele
expuse mai sus, ar trebui sa fie: a) acordarea titlu-
rilor stiintifice de dr. in stiinta preponderent in baza
lucrarilor stiintifice publicate (de o valoare pre-
stabilitd) si b) in baza tezei de dr., insa doar dupa
publicarea ei. Subliniem incd o data, ca a fi cerce-
tator real, a fi om de stiintd recunoscut intr-un cerc
mai ingust sau mai larg (in societate, in general),
inseamna, in primul rand, a avea opere publicate de
valoare decentd. Nu numai in Republica Moldova,
dar si in afara hotarelor ei.

Un ,,loc ingust” al domeniului analizat reprezin-
ta remunerarea cercetatorilor. Pana la 1990 cel mai
mare salariu revenea nu ministrilor si/sau conduca-
torilor de varf ai republicii, ci presedintelui Acade-
miei de Stiinte. Corespunzatoare erau si salariile al-
tor categorii. De exemplu, un prof. univ. sef catedra
avea un salariu cu 100 rub. (sau cu 25%) mai mult,
decat un ministru. $i, probabil, corelatia era justifi-
catd. La noi acum ministru poate fi aproape oricine,
avem extrem de multe cazuri de ministri-surpriza.
Insa profesor universitar, de reguld, devii dupa cca
20-25 ani de munca asidua intr-un anumit domeniu.
E stiut faptul ca pentru a deveni ministru Intr-un ca-
reva domeniu studiile de specialitate nu sunt obli-
gatorii. In presa au fost comunicate cazuri, cand in
functia de ministru sau deputat au fost numite/ alese
persoane fara studii superioare. ,,Specialistii” din
conducere afirma ca e necesar sd dai dovada in pri-
mul rand de ,,vointa politica” (nu ne este clar, de ce
un ,specialist” fara studii superioare are mai multa
,»vointd politica” decat unul cu studii respective.)

Sustinerea tezelor de doctorat este insotita de
niste cheltuieli risipitoare neinregistrate si nejusti-
ficate. In aceastd ordine de idei, consideram nece-
sar si actual ca fluxurile financiare, care efectiv se
produc 1in procesul sustinerii tezelor de doctor, sa
devind transparente. Ele urmeaza sa fie ,,scoase la
suprafatd” si oficializate pentru a-i remunera pe cei
care contribuie realmente cu ceva, retribuind astfel
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munca reald, nu asa-zisa ,,promovare” sau creare de
relatii. Pentru ,,promovare” ar fi suficient banchetul
organizat dupa sustinerea tezei (inclusiv cel preli-
minar).

Cerintele actuale fata de aspirantii la grade sti-
intifice nu sunt suficiente, adeseori ele nu se respec-
td. Analiza publicatiilor solicitate (5-6 la numar)
ne aratd ca de cele mai multe ori acestea in mare
masura se repeta unele pe altele, poarta un caracter
descriptiv a unor lucruri deja cunoscute, nu contin
idei sau propuneri noi, adeseori sunt expuse cu mul-
tiple greseli elementare gramaticale si de altd natu-
ra, informatiile initiale, asa cum am mentionat, in
multe cazuri sunt nefondate, nereprezentative, ade-
seori necontrolate sau contradictorii etc. Noutatile
despre care vorbeste pretendentul, de regula, sunt
doar pentru el si nu pentru alti utilizatori potentiali
ai materialelor respective.

Consideram ca pentru a pretinde gradul de dr. in
stiinte (economice 1n cazul nostru), volumul sumar
al publicatiilor solicitate trebuie sa depaseasca, bu-
ndoard, 10 c.a. (indiferent de numarul publicatiilor),
inclusiv teza propriu-zisa. Viitorul doctor trebuie sa
fie autor real al unei monografii, unei lucrari bune
sau unui set de articole de valoare reala si de utilita-
te publicd. De exemplu, dupa acumularea cantitatii
si calitatii respective de productie stiintifica, ar tre-
bui sa se desemneze cel putin doi recenzenti oficiali,
responsabili de studierea detailata, reald a publica-
tiilor, care figureaza in toate documentele legate de
sustinere (in dosarul corespunzator) si care efectiv
elaboreaza avizele respective desfasurate.

In cazul sustinerii in baza monografiei (fostei
teze etc.) recenzentii, in scopul responsabilizarii
lor, ar trebui sid figureze in partea introductivd a
lucrarii. Aceasta, deoarece la ora actuald nu exis-
ta responsabilitati personale pentru deciziile luate.
»Recenzentii”’, ,,membrii consiliilor”, ,,membrii
comisiilor” ,,se ascund” sub formularea ,,comisia a
decis”, ,,consiliul a hotarat” etc. Uneori tacit chiar
se recunoaste ca teza-i slaba, dar au mai fost anteri-
or si altele, inca mai proaste. Sau unii indrumatori
spun: mai intai, trebuie sa fabricam mai multi (adica
cantitatea), iar apoi ea va trece in calitate. Suntem
de parerea, ca atunci cand a fost formulatda aceas-
ta legitate filozofica nu s-a generalizat si situatia in
privinta pregatirii ,,doctorilor” la noi. Asa ca daca
o persoand este insuficient pregétita calificational,
»inzestrarea” ei artificiald cu ,,epoleti stiintifici” nu
aduce nimic bun.

Nu trebuie scépat din vedere si faptul, cd pana
in prezent sunt sustinute si teze de doctor in limba
rusa. In acest context este util sa amintim ci perioa-
da de 22 ani interbelici (1918-1940) in sens lingvis-
tic poate fi caracterizata cu mult mai pozitiv, decat o
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perioada postbelica de aceeasi durata (1990-2012),
caracterizata cu realizari modeste in acest domeniu.
Aici am considera util sa propunem, ca sustineri-
le tezelor de doctor, respectiv, perfectarea dosaru-
lui corespunzator, sa aiba loc in limba romana, iar
ca exceptie — in limbile oficiale ale UE: engleza
si franceza. Aceasta ar stimula §i cresterea culturii
lingvistice a savantilor.

Consideram ca societatea noastra treptat urmea-
74 sa se purifice. Domeniul stiintific ar trebui sa fie
primul in acest sens. Nu vom avea apa curata, vin
necontrafacut, miere (de albind) veritabila, alte pro-
duse naturale benefice organismului atata timp, cat
vom tolera savanti falsi (dar cu acte in reguld).

Ne dam bine seama ca propunerile si directiile
de perfectionare a atestarii cadrelor stiintifice expuse
pot fi tratate si apreciate in mod diferit, in functie de
gradul de pregétire a cercetatorilor, de locul ocupat
in ,masinaria” (forjaria) respectiva, de onestitatea
si responsabilitatea personald, de curajul civic etc.
Suntem convingi de un lucru: extrapolarea pe viitor
a modalitatii de atestare a cadrelor stiintifice insta-
urate 1n ,,perioada de independentd” nu mai poate fi
tolerata. In mijlocul oamenilor cu ,,epoleti stiintifici”
se strecoara prea multa lume straind, care nu are nici
in clin, nici in maneca cu cercetarea stiintifica. Exis-
ta in mediul academic persoane Intamplatoare, care
prin prezenta lor deruteaza societatea, provocand
discreditarea domeniului stiintific, in spetd, cerceta-
rea in materie de economie. Acordarea titlului de dr.
in stiinte trebuie sa reprezinte nu o binefacere sau o
donatie, ci o recunoastere a meritelor reale personale,
individuale.

Probleme similare, din cate cunoastem, s-au
acumulat in intreg spatiul ex-sovietic. Tranzitia de
la un sistem la altul s-a produs cu multe forme de
denaturari, falsificari si contrafaceri, de diminuare
a calitatii i a responsabilitatilor aferente. Aceas-
ta Insd n-ar trebui prea mult sd ne linisteascd. Din
contra, comunitatea stiintificd are datoria morala sa
»facd curdtenie in gradina sa, sd inlature buruieni-
le”, pentru ca acestea din urma ataca obraznic cul-
turile folositoare.

In lucrarea de fatd au fost abordate doar o parte
din problemele acumulate. Suntem de parerea, ca
intr-un timp cat mai scurt posibil alti cercetatori cu
experientd In domeniu vor veni cu propuneri con-
crete, edificatoare, ,,separand graul de neghinad”.
Prima faza a solutionarii problemelor abordate este
recunoasterea sincera a acestora.
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