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LUCRAREA SOLULUI -
TENDINTE
SI PERSPECTIVE

Dr. hab., prof. cercet. Boris BOINCEAN

SOIL TILLAGE-TRENDS AND PERSPECTI-
VES

The article is discussing the hisorical contra-
dictions of different concepts regarding soil tillage
in Basarabia(Republic of Moldova) and in other
parts of the world.The author is bringing argu-
ments in favor and against different methods of soil
tillage,including moldboard plow.New tendencies in
the conservation tillage systems,including No-till are
discussed.The necessity of a long-term interdiscipli-
nary research programm on sustainable farming sys-
temwith different systems of soil tillage is required.

Lucrarea solului a fost mereu un motiv de dis-
putd pe parcursul intregii istorii a omenirii. Tinutul
nostru n-a fost o exceptie. Controverse aprinse s-au
declansat in Basarabia, de exemplu, la sfarsitul sec.
XIX — inceputul sec. XX. Se polemiza asupra pro-
blemei — ardm sau nu aram solul?

Ivan Ovsinski, autorul cartii ,,Sistemul nou de
agriculturd”, care activa pe mosiile diferitor deti-
natori §i proprietari de teren din raioanele Ocnita,
Donduseni si Drochia, era adeptul lucrarii solului la
0 adancime nu mai mare de 5 cm [21]. Pe cand con-
tele Trubetkoi, directorul Statiunii Experimentale
din satul Ploti, raionul Rabnita considera obligatorie
ardtura anuala traditionald cu plug cu cormana, care
presupune o adancime a brazdei de 20-22 cm [32].

Adeptul araturii anuale, un cunoscator profund
al agriculturii de stepa, A.Izmailski, care a activat in
aceeasi perioada de timp cu [.Ovsinski, doar ca in
regiunea Herson din Ucraina, in cartea sa ,,Cum s-a
uscat stepa noastra” scrisa ca reactie la seceta ca-
tastrofald din regiunile de stepa din anii 1891-1892,
mentiona: ,,Dupa cum nu este posibil ca o pereche
de cizme sa corespunda dimensiunilor diferite ale
picioarelor diferitor oameni, aga nu este posibil de a
gasi o reguld comuna de lucrare a solului, aplicabild
in toti anii §i pe toate solurile” [17].

Discutiile au devenit si mai inversunate pe par-
cursul si dupa cel de-al Doilea Razboi Mondial, mai
cu seama dupa aparitia cartii fermierului american
Folkner ,,Plugarul nebun” [30]. Anterior, in anul
1933, din cauza furtunilor de vant pe Platoul Mare
din SUA si In Canada, la initiativa savantului-pedo-
log H. Bennet Congresul SUA a adoptat Programul
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de Conservare a solurilor [11]. Pentru renuntarea la
folosirea plugului cu cormana in agricultura a pledat
academicianul popular Terentie Malitev din regiu-
nea Kurgan (de dupa muntele Ural) din fosta URSS
[10, 24, 26]. Aceasta idee a fost preluata ulterior de
academicianul Baraev, care a imbogatit-o cu practi-
ca acumulata si tehnica folosita in Canada si extins-o
pe solurile destelinite din Kazahstan, contribuind
astfel la reducerea considerabild a pierderilor de sol
in urma eroziunii de vant.

Uneltele de lucru de tipul ,,laba gastei” s-au impus
in fosta URSS, inclusiv in Republica Moldova, dar
acestea, ca si plugul cu cormana, nu corespund conditi-
ilor noastre pedoclimaterice. Cu alte cuvinte, o unealta
ideala de lucru pentru lucrarea solurilor de cernoziom
de stepa pana in prezent nu este inventata.

De mentionat ca, n opinia lui T.Malitev, cul-
turile anuale au aceeasi capacitate de acumulare a
substantei organice in sol ca si cele perene in ca-
zul 1n care solul nu este arat cu plug cu cormana,
ceea ce contravine totalmente conceptului Tnaintat
de academicianul V.Viliams. El argumenta necesita-
tea obligatorie a araturii anuale cu plug cu cormana
in cadrul sistemului de agricultura cu ierburi perene
prin necesitatea reamplasarii straturilor de sol 0-10
cm, cu structurd deteriorata in timpul perioadei de
vegetatie, cu stratul 10-20 cm avand structura re-
stabilitd. In asa mod se asigura amplasarea strictd a
stratului superficial de sol la fundul brazdei, dar nu
amestecarea lui cu tot stratul de sol arabil [7].

Teoria lansatd de academicianul Viliams n-a
fost sustinutd de academicianul Nicolai Tulaikov,
care considera gresita ideea includerii obligatorii a
ierburilor perene in asolamentele de caAmp din regiu-
nea Saratov si necesitatea efectudrii araturii anuale.
Tulaikov recomanda aratura la adancime mica (12-
15 cm), cu toate ca recunostea influenta negativa a
acesteia asupra gradului de Tmburuienare a campu-
rilor [29]. Din pacate, soarta academicianului Tulai-
kov a fost pecetluitd de regimul stalinist, savantul
fiind declarat ,,dusman al poporului” din cauza de-
zacordului sau cu sistemul de agricultura cu ierburi
perene, considerat ca o panacee pentru toate condi-
tiile din imensa suprafata a fostei URSS.

Lucrarile stiintifice si practica avansatd din anii
1930-1950 au dovedit in mod convingator posibili-
tatea minimalizarii lucrarii solului. Sistemul dat a
capatat o raspandire mai largd odata cu aparitia unor
erbicide eficiente 1n anii 1960-1970. Acest sistem de
lucrare a solului a obtinut denumirea de conservativ
pe continentul american, deoarece era orientat pre-
ponderent spre conservarea fertilitatii solului, pro-
tectia lui contra eroziunii.

In literatura stiintificd termenii si notiunile pri-
vind lucrarea conservativa a solului deseori se con-
funda. In anii 1980, sub notiunea de lucrare conser-
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vativa a solului se intelegea o astfel de lucrare, care
presupunea pastrarea a cel putin 30 la suta de resturi
vegetale la suprafata solului pentru protejarea lui
contra eroziunii. Deja in anii 1990, aceasta definitie
a suferit schimbari fara a se indica cantitatea resturi-
lor vegetale, dar cu doleanta ca aceastd cantitate sa
asigure protejarea solului contra eroziunii pe intrea-
ga perioada de vegetatie a culturilor. Nu intdmplator,
sistemul respectiv a evoluat ulterior in ,,Sistemul de
Management al Resturilor Vegetale” [36, 37].

Lucrarea conservativa include un spectru larg de
metode, incepand cu imbinarea diferitor metode de
lucrare de baza a solului cu si fara intoarcerea braz-
dei (chisel, paraplow, unelte de tipul ,,laba gastei”,
grape cu discuri etc.), care se soldeaza cu formarea
unui strat de mulci la suprafata solului, pana la re-
nuntarea la lucrarea mecanica a solului dupa tipul
No-till (zero tillage, semanatul direct).

Toate sistemele de lucrare conservativa a solului
au evoluat odata cu progresul tehnologic in agricul-
turd. In aspect istoric, necesitatea lucrarii solului a
aparut cu scopul de a mobiliza substantele nutritive
din sol prin intermediul mineralizarii mai intense a
substantei organice a solului si suprimarii buruiene-
lor, bolilor si daunatorilor. Aparitia Ingrasamintelor
a redus necesitatea mobilizarii fertilitatii solului in
vederea asigurdrii plantelor cu elemente nutritive,
iar folosirea pesticidelor a diminuat influenta poziti-
va a araturii cu plug cu cormana asupra starii fitosa-
nitare a semanaturilor (gradul de infestare a sema-
naturilor cu buruiene, boli si daunatori).

Pe moment, extinderea sistemelor de lucra-
re minima a solului, inclusiv a sistemului No-till,
este imposibild fard aplicarea substantelor chimice
in forma de Ingragaminte minerale si a mijloacelor
chimice pentru protectia plantelor contra buruiene-
lor, bolilor §i daunatorilor.

Intre timp, au fost acumulate si alte argumente
in favoarea reducerii sau excluderii totale a ardturii
solului cu plug cu cormana, printre acestea fiind:

1. Diferentierea stratului arabil de sol dupa fer-
tilitate. Stratul de sol de la suprafata este mai fertil si
asigurd un nivel de productie mai inalt comparativ
cu straturile de sol amplasate mai adanc. Acest lucru
a fost demonstrat stralucit de colaboratorii Statiu-
nii Experimentale din Ploti, raionul Rébnita, in anii
1896-1912 si confirmat ulterior de alti cercetatori,
inclusiv din Republica Moldova [32, 45]. Stratul de
sol 0-20 cm asigura acoperirea a 50% din necesitati-
le plantelor in elemente nutritive. Cealaltd jumatate
este asigurata din contul straturilor subiacente [32].
Vanikovici, Bessonova si Koltun au dovedit expe-
rimental cresterea productivitatii porumbului odata
cu majorarea grosimii stratului de sol pana la 50 cm.
Stratul uniform de sol de pana la 75 cm nu are avan-
taje fatd de stratul precedent. Concomitent, micso-
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rarea grosimii stratului arabil pana la 15 cm reduce
productia de porumb la boabe cu 22,6%, pana la 10
cm — cu 35,4%, pana la 5 cm — cu 48,5% (100%
reprezintd productia de porumb la boabe obtinuta pe
varianta cu grosimea de sol de 25 cm) [45].

Astfel, contrar afirmatiilor lui Viliams, stratul
de sol la adancimea de 10-20 cm poseda o structu-
rd mai buna, Insa este mai putin fertil decat stratul
superficial al solului arat. Cercetarile au confirmat
0 activitate microbiologica mai scazutd odatd cu
trecerea de la straturile superficiale spre cele mai
profunde [20]. Destelenirea solurilor virgine si ara-
tura necontenita duce la sleirea lor sau epuizarea
fertilitatii («BpIIaxaHOCTB TIOYBY, ,,WOIN out soils”),
cauzata de reducerea drasticd a continutului de sub-
stanta organica a solului, pierderea structurii, ma-
jorarea gradului de infestare cu buruiene etc. [27].
Solul dispune de elemente nutritive, Tnsd lipsesc
conditiile optime pentru folosirea apei si nutritiei de
catre plante.

Din pacate, acest simptom este dominant pe ma-
joritatea terenurilor arabile din Republica Moldova.
Nu intdmplator marele Dokuceaev, studiind cerno-
ziomurile din regiunile de stepa, inclusiv cele din
Basarabia, 1n vederea elabordrii conceptiei de zo-
nare agroeconomica a numit zona cernoziomurilor
zona actiunii fizice, adica zona in care solurile ne-
cesita ameliorarea structurii §i regimului lor hidric
[7a]. Zona chimizarii a fost numita zona mai sus de
cernoziomuri cu prevalarea solurilor de padure, iar
zona mai jos de cernoziomuri cu dominarea grizio-
murilor — zona hidratarii. Disturbanta stratului ara-
bil prin ardturd are o influentd extrem de negativa
asupra mezofaunei din sol, in special asupra rame-
lor de ploaie, care sunt un indicator ferm al fertilita-
tii solului [22].

2. Ineficienta araturii cu plug cu cormana in
acumularea apei in sol comparativ cu lucrarea so-
lului fara intoarcerea brazdei, iar in anii secetosi
avantajele afanarii solului atat in ce priveste acumu-
larea rezervelor de apa in sol, cat si asigurarea unui
spor stabil de productie pentru culturile cerealiere
de toamna [10, 18, 23]. Sunt bine cunoscute conclu-
ziile expuse in lucrarile fundamentale ale ambilor
invatati, V.Dokuceaev si A.lzmailski, ca reactie ci-
vica la seceta drastica din 1891-1892, precum ca ca-
pacitatea solului de a acumula apa este determinata
nu atat de modul de lucrare, cat de starea structurala
si acoperirea suprafetei solului cu resturi vegetale
[7a, 16, 17]. Izmailski A. si Costicev P. accentuau
si importanta profunzimii stratului arabil al solului
in conditii de stepa in vederea acumularii apei in
straturile mai adanci ale solului [12, 17]. Cu toa-
te ca lucrarea mai adanca a solului nu are avantaje
in combaterea buruienelor, care prezinta pericolul
principal in folosirea rezervelor de apa din sol in
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conditii de stepa [12]. Rotmistrov, Costicev si lz-
mailski mentionau permanent ca in conditii de stepa
conteaza nu atat adancimea lucrarii solului, cat ca-
litatea si efectuarea ei la timp. Datele experimentale
obtinute la ICCC ,,Selectia” timp de trei rotatii in
asolamentul cu diferite sisteme de lucrare a solu-
lui au dovedit ca productivitatea asolamentului este
aceeasi indiferent de metoda, adancimea si periodi-
citatea lucrarii solului.

3. Ponderea mica a lucrarii solului in forma-
rea nivelului de productie comparativ cu asemenea
factori de intensificare a agriculturii, precum: asola-
mentul, fertilizarea, irigarea si genotipurile de plan-
te. Aceasta legitate a fost stabilitd atat pe soluri de
cernoziom, cat si pe alte tipuri de sol [3, 25].

4. Evident ca lucrarile de minimalizare a lu-
crarii solului permit reducerea consumului de moto-
rind si brate de munca la fiecare unitate de suprafata.
Dupa datele corporatiei ,,Agrosoiuz” din Dneprope-
trovsk (Ucraina), care deserveste 12 mii ha in zona
de stepa, consumul de motorind la aplicarea siste-
mului No-till s-a redus de la 100 pana la 25 litri/ha.
Cheltuielile de producere s-au redus de la 30 pana la
50%, a sporit considerabil venitul la fiecare unitate
de suprafata [38].

Toate acestea demonstreaza posibilitatea princi-
piala de minimalizare a lucrarii solului in conditiile
Republicii Moldova, inclusiv tranzitia la sistemul
No-till. Dar aceasta nici pe departe nu iInseamna so-
lutionarea intregului complex de probleme existente
in agricultura moderna. Sunt unele limite care pana
la urma pot reduce efectul scontat de la implemen-
tarea noilor tehnologii de lucrare a solului.

Aici ar fi bine sa tinem cont de urmatoarele as-
pecte metodologice:

1. Zonalitatea si punerea in evidenta a condi-
tiilor concrete de sol si clima in fiecare gospodarie.
Inainte de a incepe extinderea sistemului conserva-
tiv de lucrare a solului, este necesar de a verifica
gradul de compactare a stratului subiacent de sol,
gradul si tipul de Tmburuienare a cAmpurilor, gradul
de raspandire a bolilor si daundatorilor, prezenta unui
regim echilibrat de asigurare a solului cu elemente
nutritive etc. Este bine cunoscut faptul ca toti acesti
factori nu pot fi influentati doar prin aplicarea sepa-
rata a celor mai moderne masini agricole si metode
de lucrare a solului.

2. Necesitatea unei viziuni sistemice asupra
agriculturii, care presupune imbinarea armonizata a
sistemelor de rotatie a culturilor, de lucrare si ferti-
lizare a solului In scopul restabilirii fertilitatii lui, in
baza cdreia devine posibild mentinerea sau sporirea
productivitatii culturilor. Folosirea in comun a tutu-
ror partilor componente este cu mult mai eficienta
decat folosirea lor separata [5,6].

Trebuie sd recunoastem ca solutionarea cu suc-
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ces a problemei in cauza devine posibila doar in
cadrul sistemului rational de gospodarire, unde ra-
mura fitotehniei este imbinata cu ramura zootchniei,
infaptuindu-se amplasarea diferentiata a culturilor si
asolamentelor pe elementele reliefului etc. Suprae-
valuarea importantei unui sau altui component duce
la compromiterea intregului sistem de agricultura si
gospodarire. Drept exemplu serveste istoria dezvol-
tarii sistemelor de agricultura in Republica Moldo-
va si in alte republici din fosta URSS. Sistemul de
agricultura bazat pe asolamente cu ierburi perene a
esuat. A urmat sistemul de agriculturd bazat pe lu-
crarea solului fara intoarcerea brazdei, promovat de
T.S.Malitev. In pofida eforturilor enorme in imple-
mentarea acestui sistem in regiunea Poltava (Ucrai-
na), rezultatul final a fost si el lamentabil [19].

Suntem martorii actualei etape de intensificare
a agriculturii in baza folosirii mijloacelor chimice
(Ingragaminte minerale si pesticide) conform con-
ceptului ,,revolutiei verzi” sustinut de Laureatul
Premiului Nobel Norman Borlaug de la Institutul de
Grau si Porumb din Mexica, care la fel se dovedes-
te a fi nedurabild. Intreaga omenire este in cautarea
unui model alternativ de intensificare a agriculturii.

Astfel, Sistemul Conservativ de Agricultura,
conform definitiei FAO, este bazat pe trei principii
strans legate intre ele:

- disturbanta mecanizata continud minima a so-
lului;

- sol acoperit permanent cu resturi organice;

- diversitatea culturilor crescute in alternanta
sau asociere [42].

Ar fi regretabil dacd promovarea noilor tehnolo-
gii moderne de lucrare si insamantare a culturilor se
va efectua 1n lipsa unui asolament echilibrat capa-
bil sa restabileasca rezervele de substantd organica
in sol, a culturilor succesive etc. Este important de
accentuat in acest context ca tehnologiile moderne
de lucrare a solului sunt doar o parte componenta a
sistemului de agricultura si nicidecum nu-1 pot in-
locui.

Nu putem sd nu facem referinta la spusele ma-
relui invatat rus V.Stebut, care clasifica toate masu-
rile agrotehnice de restabilire a fertilitatii solului in
doua categorii: materiale si tehnologice [28]. Ma-
surile materiale includ: folosirea ingrasamintelor,
perfectionarea structurii suprafetelor de insamanta-
re, inputuri diverse. Masurile tehnologice presupun
ameliorarea calitatii solului prin folosirea uneltelor
de lucrare a solului. Prin lucrarea solului nu intro-
ducem nimic in sol, ci doar redistribuim continutul
stratului arabil. Nu existd alt procedeu mai agresiv
dupa influenta sa asupra fertilitatii solului decat lu-
crarea solului in forma curata, fara a o imbina ar-
monios cu rotatia culturilor si fertilizarea solului cu
ingrasaminte organice. Drept exemplu serveste sca-
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derea bruscd a continutului de substanta organica
pe solurile destelenite sub influenta araturii anuale.
Efectele masurilor tehnologice asupra solului sunt
de scurta durata si contribuie la reducerea fertilita-
tii solului in perspectiva de lungd durata, cu toate
ca initial efectul asupra productiei poate fi pozitiv
[14]. Pornind de la acest postulat, trebuie sa tindem
spre replasarea totald a lucrarii mecanice a solului,
inlocuind-o cu lucrarea biologica. Cu alte cuvinte,
sd punem povara afinarii solului de pe seama teh-
nicii agricole pentru lucrarea solului pe seama mi-
croflorei si mezofaunei din sol, care pot face acest
lucru cu mult mai reusit decat omul. Fara suficienta
energie in forma de resturi vegetale si ingrasaminte
organice, in sol vor continua procesele de degrada-
re, inclusiv a structurii sale [31] .

Experienta de lungd durata la ICCC ,Selec-
tia” cu studierea diferitelor sisteme de lucrare a
solului in asolament, fondatd in 1976 la initiativa
sefului sectiei de agrotehnicd a ICCC ,,Selectia”
Kibasov P., a demonstrat convingator ca excluderea
totala a araturii sub toate culturile din asolamentul cu
culturi cerealiere si sfecla de zahar a redus de doua
ori pierderile de substanta organica a solului in stratul
0-40 cm comparativ cu aratura anuala (tab.1).

Prin urmare, pierderile necompensate de sub-
stanta organica si elemente minerale din sol pe va-
rianta cu excluderea araturii cu plug cu cormana
(cu exceptia sfeclei de zahar in primele doua rota-
tii a asolamentului) in asolament cu 57,2% culturi
prasitoare, la aplicarea anuald a 5,7 tone gunoi de
grajd la 1 ha suprafata de asolament au constituit 0,5
t/ha. Concomitent, pe varianta cu araturd anuala la
adancime obisnuitd pentru toate culturile asolamen-
tului pierderile anuale necompensate de substanta

organica a solului au constituit 1,1 t/ha. De mentio-
nat ca marirea adancimii de lucrare a solului in cadrul
aceluiasi asolament si aceeasi doza de Ingragaminte
organice (varianta 4) a redus pierderile necompensa-
te de substanta organica si elemente minerale din sol
pana la 0,7 t/ha comparativ cu varianta anuala arata.
Datele altei experiente de lunga durata din cad-
rul ICCC ,,Selectia”, cu un grad de saturare a asola-
mentului in marime de 30% cu lucerna si folosirea
anuala in medie la 1 ha de asolament a 4 tone gunoi
de grajd au constatat pierderi de substantd organi-
ca si elemente minerale din sol echivalente cu 0,5
t/ha [45]. Experienta mondiala denota ca ierburile
perene in asolament 1n lipsa folosirii suplimentare a
ingrasamintelor organice nu sunt In stare sd mentina
continutul de substantd organica in sol [15].
Situatia reala in Republica Moldova in ce pri-
veste respectarea asolamentelor si folosirea Ingra-
samintelor organice este bine cunoscutd, de aceea
este mai putin probabil cd implementarea sistemu-
lui inovativ de lucrare a solului va avea un impact
semnificativ asupra agriculturii. Ea poate fi schim-
bata doar pentru o perioada relativ scurta de timp.
Afirmatia precum ca odata cu cresterea nivelului de
productie creste si fertilitatea solului nu corespun-
de realitatii. Ponderea fertilitatii solului in forma-
rea nivelului de productie pe solurile de cernoziom
tipic si obisnuit constituie 75-90%, indiferent de
dozele de ingrasaminte minerale aplicate. Sporirea
nivelului de productie nu schimba ponderea fertili-
tatii solului in formarea nivelului de productie. Cu
alte cuvinte, soiurile si hibrizii cu un potential mai
inalt de productie pot sa-l realizeze doar pe soluri
cu fertilitate mai inalta, dar nu din contul majora-
rii dozelor de Ingrasaminte minerale. Respectarea

Tabelul 1
Schimbarea rezervelor de substanta organica a solului
sub influenta diferitelor sisteme de lucrare a solului in asolament,
ICCC ,,Selectia”, 1977-1997, t/ha [4]

Stratul 1977 1997 Diferenta,

de sol, + t/ha

cm 1 2 3 4 1 3 4 1 2 3 4

0-10 53,5 54,1 53,8 53,2 48,8 49,6 51,4 | 45,6 -4,7 -4,5 -2,4 -7,6
10-20 56,0 56,0 57,6 50,7 51,1 52,9 55,5 49,0 -4.9 -3,1 -2,1 -1,7
20-30 54,8 53,1 55,5 51,9 51,8 50,8 53,9 50,4 -4,0 -2,3 -1,6 -1,5
30-40 53,3 52,9 50,9 52,5 45,2 45,7 46,8 49,2 -8,1 -7,2 -4,1 -3,3

0-40 217,6 | 216,1 | 217,8 | 208,3 | 196,9 | 192,0 | 207,6 | 194,2 | -21,7 | -17,1 | -10,2 | -14,1

Semne conventionale:
1 — Aratura anuala la 20-22 cm
2 — Afanare anuala la 20-22 cm

3 — Afanare anuala la 8-12 cm + aratura sub sfecla de zahar la 32-35 cm

4 — Aratura adanca anuala la 35-40 cm
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principiului fundamental de restabilire a fertilitatii
solului ramane unul neconditionat pentru asigurarea
dezvoltarii durabile a sectorului agrar in Republica
Moldova. Mentinerea substantei organice in sol tine
de o responsabilitate nationald, care incd nu este
congtientizatd. Economia de piata sustrage atentia
de la aceasta problema prin externalizarea consecin-
telor negative aparute ca rezultat al degradarii solu-
rilor. Din pacate, economia de piatd este orientata
preponderent spre majorarea venitului fara a acorda
atentia cuvenitd problemelor ecologice si sociale.

Adoptarea sistemului conservativ de lucrare a
solului permite a sensibiliza necesitatea unor schim-
bari radicale in sistemul existent de agricultura in
Republica Moldova:

- perfectionarea structurii suprafetelor de insa-
mantare prin optimizarea raportului dintre culturile
prasitoare si culturile de semanat compact, inclusiv
ierburi perene;

- restabilirea vitaritului in vederea distribuirii
uniforme a ingrasamintelor organice pe toata supra-
fata terenurilor arabile;

- excluderea practicii de ardere a resturilor ve-
getale (paielor) sau de folosire a lor in calitate de
biocombustibil. Beneficiile de pe urma folosirii
resturilor vegetale la ameliorarea calitatii solului,
prevenirea poludrii apelor subterane, reducerea ero-
ziunii solului si efectului Incalzirii globale etc. sunt
incomparabil mai mari decat beneficiile obtinute de
la folosirea paielor pentru incélzirea cladirilor. Este
o greseala de a folosi paiele pentru incalzire, care
trebuie eliminata din practica agricola;

- schimbarea modului de utilizare a terenurilor
agricole, deoarece arenda terenului pentru o perioa-
da de trei ani nicidecum nu stimuleaza implementa-
rea asolamentului si a intregului complex de masuri
pentru restabilirea fertilitatii solului;

- necesitatea urgenta de instituire a unui organ
statal pentru monitorizarea si reglementarea folosi-
rii rationale a solurilor, indiferent de forma de pro-
prietate si dimensiunile gospodariei agricole.

Sistemul conservativ de lucrare a solului, in-
clusiv No-till, nu este lipsit si de unele neajunsuri,
putin studiate la moment. Cea mai grava problema
este pericolul avansat de levigare a nitratilor si pes-
ticidelor in raport cu sistemul conventional de agri-
cultura (cu aplicarea plugului). Acest fapt provoaca
ingrijorare, deoarece folosirea substantelor chimi-
ce 1n cazul dat este mai intensa decat in sistemul
conventional de agricultura. Ca rezultat al pastrarii
resturilor vegetale la suprafata solului, temperatura
lui, Indeosebi primévara la inceput de vegetatie, ra-
mane mai joasd, ceea ce presupune folosirea unor
doze de start mai mari de azot.

Practica folosirii acestui sistem de lucrare a so-
lului 1n diferite tari ale lumii a demonstrat si necesi-
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tatea aplicarii unor doze sporite de ingrasaminte de
azot din cauza proceselor mai lente de mineralizare
a substantei organice a solului si nitrificare [1, 8, 9,
33, 34, 35, 36]. Nu mai putin important este terme-
nul aplicarii azotului cu Ingrasamintele minerale in
vederea reducerii pierderilor ca rezultat al denitrifi-
carii, volatilizarii i levigarii nitratilor in apele sub-
terane. Eficacitatea folosirii erbicidelor pe sol curat
si acoperit cu resturi vegetale la fel difera. Acelasi
aspect ramane a fi studiat in privinta bolilor si dau-
natorilor. La folosirea culturilor succesive apar pro-
bleme ce tin de compatibilitatea lor cu culturile de
baza, disponibilitatea si suficienta rezervelor de apa
in sol pentru a exclude compromiterea productiei
culturilor de baza etc. [39, 40, 41, 43] Utilizarea
intensa a substantelor chimice contravine tendinte-
lor extinderii agriculturii durabile, inclusiv ecologi-
ce, In lume si in Republica Moldova. Solutionarea
acestei contradictii este posibild doar in baza unor
sisteme alternative de agricultura.

Astfel stand lucrurile, consideram oportund lan-
sarea unui program de investigatii stiintifice efectu-
ate la diferite nivele si etape de implementare a sis-
temului conservativ de agricultura, ce ar cuprinde:

e cvaluarea comparativa a diferitor sisteme de
agricultura, inclusiv de agricultura conservativa, in
experiente stationare pentru evaluarea durabilitatii.
Concomitent se cer a fi gasite modalitati de reducere
a dependentei tehnologiilor existente la moment de
folosirea mijloacelor chimice (ingrasaminte minera-
le si pesticide). Aceste cercetari la fel sunt de ordin
sistemic si necesita studii de lunga durata;

e ecfectuarea testdrilor diferitor modele de teh-
nologii de cultivare a culturilor, inclusiv No-till, pe
loturi demonstrative in vederea aprecierii celor mai
potrivite variante, dar si pentru evaluarea compara-
tiva a cheltuielelor economice si energetice; testarea
culturile de baza in asolament;

e participarea cercetatorilor, aldturi de agen-
tii economici, in procesul de testare a tehnologiilor
pentru ajustarea acestora la conditiile reale de pro-
ducere.

Prin recunoasterea avantajelor si necesitatii ex-
tinderii diferentiate a suprafetelor rezervate siste-
mului conservativ de agriculturd, inclusiv No-till,
nu trebuie sa negam rolul pozitiv al araturii cu plug
cu cormana. Acest procedeu isi pastreaza o eficaci-
tate Tnaltd prin:

= reducerea semnificativa a situatiei fitosani-
tare Tn semanaturi, indeosebi, a gradului de imburu-
ienare cu buruiene perene [10, 25, 37];

= formarea unui strat de sol adanc si uniform,
care asigura necesitatea plantelor in apa si elemente
nutritive. Lipsa Ingragamintelor organice si rotatiei
de culturi care prevede un raport optim dintre cul-
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turile cu capacitate diferita de imbogétire a solului
cu resturi vegetale nu va permite crearea unui astfel
de strat de sol. Cu alte cuvinte, lucrarea separata a
solului doar cu plug cu cormana fara adaugare de
substrat organic n forma de ingrasaminte organice
va contribui la degradarea ulterioara a stratului ara-
bil de sol.

Anterior a fost mentionatd contributia diferite-
lor straturi de sol in asigurarea plantelor cu nutritie
minerald. Aici atentiondm asupra distribuirii siste-
mului radicular al porumbului la boabe pe straturile
de sol [45]. La amplasarea consecutiva in conditii
naturale a orizonturilor de sol ABC in experienta
model a Universitatii Agrare de Stat din Moldova,
in stratul 0-25 cm au fost determinate 53,4% din
masa totala de radacini. La amplasarea orizonturilor
de sol in ordinea AAA, in acelasi strat de sol 0-25
cm au fost gisite doar 36,8% radacini. In stratul
25-50 c¢cm au fost determinate in primul caz 24,6%,
iar in al doilea caz 39,4%. Cantitatea de radacini in
stratul 50-75 cm a fost aceeasi indiferent de moda-
litatea de amplasare a orizonturilor de sol pe profil.
Krauze M. si Wolny la fel constata rolul structurii
solului si adancimii stratului arabil in formarea unui
nivel mai nalt de productie, rezultat al asigurarii
mai bune a plantelor cu apa si nutritie [13, 44]. Nu
intamplator, adeptii minimalizarii lucrarii solului
ajung unanim la concluzia ca ea este cu atat mai efi-
cientd, cu cat stratul de sol accesibil pentru radacini
este mai adanc si mai fertil [25]. Repartizarea siste-
mului radicular al plantelor in straturile superioare
de sol poate prezenta pericol in conditii de stepa cu
secete frecvente;

= crearea conditiilor mai favorabile de humifi-
care si acumulare a substantei organice 1n sol. Dupa
cum arata cercetarile efectuate cu folosirea paielor
de grau de toamna marcate cu atomi de “C, coefici-
entul de humificare a paielor este cu atat mai mare,
cu cat mai mare este adancimea de Incorporare a lor
[2]. Aceasta se datoreste faptului cd in straturile in-
ferioare de sol suprafata particulelor minerale libere
este mai mare comparativ cu straturile superficiale
de sol, precum si vitezei mai mici de descompunere
a resturilor vegetale.

Tinand cont de avantajele, dar si de neajunsurile
lucrarii solului cu si farad intoarcerea brazdei, reactia
diferitor culturi la folosirea araturii cu plug cu cor-
mana pe soluri cu diferitd compozitie granulometri-
ca si grad diferit de infestare, indeosebi cu buruiene
perene, ICCC ,,Selectia”, impreuna cu alte institutii
stiintifice din Republica Moldova, recomanda pen-
tru moment imbinarea diferitor metode de lucrare a
solului in asolament. In asolamentele bine echilibra-
te dupa componenta culturilor si la folosirea Tngra-
samintelor organice In vederea asigurarii unui bilant
nedeficitar de materie organica a solului ardtura cu
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plug cu cormana poate fi exclusa sau aplicata de 1-2
ori in rotatia asolamentului cu sapte campuri [10].
Excluderea totala a ardturii devine foarte proble-
matica pe solurile compactate si in anii cu exces de
umiditate primavara. Folosirea intensa a mijloace-
lor chimice pentru combaterea bolilor, ddunatorilor
si buruienelor, pentru optimizarea regimului de azot
in sol, poate exercita pe parcursul anilor o influenta
negativa asupra biotei solului. Nu sunt puse la indo-
iala beneficiile acordate solului la folosirea resturi-
lor vegetale si gunoiului de grajd cu o disturbanta
mecanica minima a solului Tn asigurarea dezvoltarii
durabile a agriculturii.

Acumularea substantei organice in sol este foar-
te dificila si dureaza o perioada lungd de timp, pe
cand descompunerea ei se produce usor si rapid.
Printr-un sistem de agriculturd corect poate fi stabi-
lit un echilibru dintre doud procese vitale, care de-
termina functionalitatea solului si capacitatile lui de
a genera produse alimentare de calitate Tnalta si pe
termen lung.
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